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LIBRO DE ACTAS

DILIGENCIA DE APERTURA

Con esta fecha se inicia la trascripcion de las Actas, de las Sesiones de la PLENO de La
Frontera, correspondientes al afio 2004, a través de medios mecanicos y mediante el sistema de
hojas moviles (autorizado en Sesion Ordinaria del Pleno de la Corporacion el 27 de Julio de
1.990).

Consta, este Tomo, de 312 folios utiles, en papel timbrado del Estado, numerado
correlativamente a partir del 3154547 hasta el 3154913 ambos inclusive, serie OH, clase 8%; todos
ellos legalizados con la ribrica del Sr. Presidente y el sello de la Corporacién.

En La Frontera, a 27 de Enero de 2.005

EL SECRETARIO,

! /
Fdo. JOSEMANUEL ALVAREZ SANTAFE
MH"‘H—-._ i
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ACTA DE LA SESION ORDINARIA, CELEBRADA POR EL
AYUNTAMIENTO PLENO, EL DIA 29 DE ENERO DE 2004

En el salon de sesiones de Ayuntamiento de La Frontera, siendo las diecinueve
horas (19,00) del dia veintinueve de enero de dos mil cuatro, se retinen los sefiores que a
continuacion se expresan con €l objeto de celebrar el Ayuntamiento Pleno, en sesién
extraordinaria, en primera convocatoria.

ASISTEN:
ALCALDE-PRESIDENTE: D. Pedro Luis Casafias Padrén
CONCEJALES: Diia. Ana Maria Martin Quintero

D. Juan Castafieda Acosta
D. Faustino Padrén Padron
Diia. M* Candelaria Pérez Garcia
Dna. M? Dolores Hernandez Morales
D. Antonio Casanas Castafieda
D. Francisco Acosta Padrén
Diia. Violeta Ortiz Garcia
Diia. Mirella Quintero Machin
D. Francisco Arteaga Padron
Diia. M* Soledad Quintero Darias

SECRETARIO: D. José Manuel Alvarez Santafé

Excusa su asistencia, Concejal: D. José Gustavo Acevedo

Abierto el Acto por el Sr. Alcalde-Presidente, sc pasan a tratar los siguientes
puntos del Orden del Dia:

1.- ACTAS ANTERIORES.-

Por el Sr. Alcalde se pregunta a los Sres. Concejales si tienen que formular
alguna observacion el acta del dia 18.12.03, y por el Sr. Concejal D. Juan Castafieda, se
toma la palabra, para hacer una aclaracién al punto 5° del orden del dia. Por el Sr.
Secretario, se lee, para que se incluya lo siguiente:

“Para que se recoja en acta planteo la siguiente modificacién al acta del Pleno
Extraordinario de 18 de diciembre de 2003.
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Teniendo en cuenta lo apuntado por el Sr. Francisco Acosta (portavoz de AHI-
CC) en dicho pleno, y toda vez que la contesta dada por el Sr. Alcalde no parecié
satisfacerle puesto que no la menciona, yo quiero hacer la siguiente puntualizacién ya
que en mi intervencién de dicho pleno no se recogieron las cifras que yo aporté,
matizando que esta es la realidad de los costes de cada grupo de Gobierno, por eso le
damos la fecha de firma de los decretos correspondientes y la numeracion de los
contratos a los que se hace referencia:

Comparativo:
Grupo actual Grupo AHI-CC
Sueldo Alcalde 42.620 49.830
1* Teniente Alcalde 29.439 25.525
2" Teniente Alcalde 29.439 25.525
3* Teniente Alcalde 39.017 :
Sueldo previsto 1? Teniente 42.620
Alcalde (Pedro Luis)
Sueldo Concejales Liberados 28.848
(Francisco y Mirella) segiin
Decreto de fecha 26/11/03
Sueldo personal de confianza: 21.983
Contrato 29754
Sueldo personal de confianza 17.663
Contrato 78502
Sueldo personal de confianza 26.783
Contrato 107743
TOTAL 140.515 238.777
DIFERENCIA -98.262 +98.262

Como se puede apreciar perfectamente se observa una diferencia entre lo que
costaba el grupo AHI-CC al Ayuntamiento, osea a los vecinos, y lo que cuesta el actual
de 98.262 euros (16.349.421 ptas.), que se ahorra el Ayuntamiento.”

Por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta, se toma la palabra, para decir, que nada
de eso se dijo, que no sabe a que viene, que se puede debatir en otro punto, y que nada
de lo que se ha leido, se dijo y que no estan de acuerdo en que se ponga, que el también
trajo una hoja, donde estaban las cifras, y no se transcribe, pide que se ponga. Y que le
parecia mal que se pusiese el personal de confianza, pues de lo que trataba era de
Concejales con dedicacion exclusiva.
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Por el Sr. Concejal D. Antonio Casafias, se toma la palabra, por una cuestién de
orden, para decir que se puede rectificar y ratificar, lo que no se puede es discutir lo que
se tiene que poner en el acta, no se debate lo que lleva o no lleva el acta.

Por el Sr. Concejal d. Francisco Acosta, se toma la palabra para decir, que el

literal de la hoja que leyo, no estd, y pide que conste.

Por el Sr. Alcalde, se dice, que se transcriban y consten los escrltos y por tanto
se transcribe la siguiente hoja, aportada por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta:

AHI-CC
Alcalde 49.830 €
1° Tte. Alcalde 25.525 €
2° Tte. Alcalde 25.525 €

TOTAL 100.880 €

TOTAL PTAS.----16.785.020 PTAS.

Mes de octubre le costaba al Ayuntamiento C.C.

PP-PSOE-PNC: Diciembre 2003 o Enero 2004

Alcalde 42.620 €
1° Tte. Alcalde 20439 €
2° Tte. Alcalde 26.035,5 €
3° Tte. Alcalde 26.035,5 €
TOTAL 124.130 €
TOTAL PTAS. —---=eeeeev 20.653.494 PTAS.
(PP + PSOE + PNC) — (AH{-CC)----ennev 3.868.474 PTAS.

No formuléandose mas observaciones, por lo que es aprobada por unanimidad,

tras la transcripcion.

2.- ELECCION DE JUEZ DE PAZ.-

Dada cuenta del dictamen de la Comisién Informativa de Personal, de fecha

21.01.04 del tenor literal:

“Dada cuenta del expediente que se tramita para la eleccion de Juez de Paz de La
Frontera, asi como de Juez de Paz Sustituto, de conformidad con lo prevenido en el art.
101.2 de la Ley Orgénica de Poder Judicial y en el articulo 6 del Reglamento de los
Jueces de Paz y estando vacantes por renuncia de sus anteriores titulares, los cargos de

el
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Juez de Paz Titular y Sustituto de éste municipio, segin comunica el Excmo. Sr.
Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Canarias, para que a la mayor brevedad
posible por el Ayuntamiento se remita la correspondiente propuesta para cubrir las
citadas plazas a través del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion de Valverde. Y
que proviene de las sesiones de los Plenos de 25.09.03 y de 18.12.03.

Por el Sr. Alcalde y el Equipo de Gobierno, de nuevo, se somete al
Ayuntamiento Pleno el expediente que se ha tramitado para la eleccién de Juez de Paz
de la Frontera, asi como de Juez de Paz sustituto, de conformidad con lo previsto en el
art. 101.02 de la Ley Organica del Poder Judicial, por renuncia de los anteriores titulares
y segin lo ordenado por el Exemo. Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de
Canarias, solicitando la propuesta de antecedentes penales de las personas elegidas por
el Pleno.

Atendido que el Sr. Alcalde, mediante el correspondiente nuevo bando ha dado a
conocer estas circunstancias, se ha presentado las siguientes solicitudes:
D. Ramén Padrén Cejas.
D. Tadeo Morales Cabrera.
D. Gilberto Carballo Padron.

Atendiendo, que siendo todas las personas que solicitan los cargos, respetables y
dignos de la maxima consideracién, por el Sr. Alcalde y el Equipo de Gobierno, se
propone la siguiente eleccion:

Juez de Paz Titular; a D. Tadeo Morales Cabrera.
Juez de Paz Sustituto; a D. Ramén Padrén Cejas.

Sometido a deliberacion por el Sr. Concejal José Gustavo Acevedo se toma la
palabra para decir, que su Grupo de abstendria, por entender que se debia hacer un
mejor estudio.

Por mayoria, con la abstencién de los Sres. Concejales D. José Gustavo Acevedo
y Diia. Violeta Ortiz Garcia, se acuerda proponer al Ayuntamiento Pleno la adopcién
del siguiente acuerdo:

1° Elegir a D. Tadeo Morales Cabrera, con D.N.I. n° 41.841.866 para la
provision del cargo de Juez de Paz de este Municipio.

2° Elegir a D. Ramén Padrén Cejas, con D.N.I. n° 41.913.194 — H, para la
provision del cargo de Juez de Paz Sustituto de este Municipio.”

Abierto el debate por el Sr. Alcalde, por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta, se
toma la palabra para preguntar, si habia alguna diferencia de procedimiento a nivel
administrativo para oponerse al expediente anterior, e iniciar un nuevo expediente.

0H3154551
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Por el Sr. Alcalde se responde, que no habia ninguno, que habia cambiado la
composicion del Equipo de Gobierno, y por lo tanto habia cambiado la propuesta de
eleccion.

Por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta se toma la palabra, para decir que en el
bando de 19.12.03, el Sr. Alcalde habia fijado un plazo de diez dias habiles y con dos de
las solicitudes no se cumplian porque se sobrepasaban, tiene algo que ver?, es legal?, ya
que una sola solicitud cumplia el plazo.

Por el Sr. Alcalde se responde, que el plazo era lo de menos, en aras de disponer
del mayor namero de solicitudes para una mejor eleccion y decision y en el sentido de
que era su competencia el fijar un plazo, y podria haber puesto otro bando, ampliando el
plazo, pero que actuando de buena fe, hubiera admitido todas las solicitudes, hasta el
mismo momento de la reunién de la Comision Informativa que dictaminé el asunto, sin
rechazar ninguna oportunidad que pudiera colaborar a elegir el mejor Juez de Paz de
entre los que desean serlo, que poner un nuevo bando no hubiese costado nada, y
hubiera quedado muy bien, pero que nada tenian que ocultar, y que si tenian algo que
objetar, tampoco costaba nada empezar de nuevo, aunque estaban resueltos en lo que
elegian.

Por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta se toma la palabra, para decir que, en
anteriores plenos, se habian expresado en el sentido de que querian para el cargo, a una
gente joven y preparada y eligen a una persona jubilada, y que su Grupo propone para la
eleccion al solicitante que present6 su solicitud en el tiempo y forma D. Ramén Padrén
Cejas.

Por el Sr. Concejal D. Antonio Casafias, se toma la palabra para decir, que en
parte estaba de acuerdo, y que si el que se equivico fue el Secretario, se equivoco con
todos, y que lo denunciase y asi nos lo quitibamos de encima. Y que, la persona
presentada y propuesta para eleccion es una persona acreditada, porque se puede decir
que naci6 en el Ayuntamiento y que fue muchos afios Secretario del Juzgado de Paz, y
en consecuencia es operativo y eficaz, luego es necesario y puede solucionar las cosas
cuando por causa de enfermedad u otras, no esté el Secretario del Juzgado y exista una
necesidad perentoria de expedir alguna certificacién o hay que darse prisa por sacar
algin expediente. Los dos candidatos que proponen son buenos, y si quiere pedir
discusion se discutird, pero no entiende por qué le tiene le tiene mania a D. Tadeo, que a
¢l le gusta, y que como forma parte del Equipo de Gobierno, es al que proponia.

Por el Sr. Concejal D. Juan Castafieda se toma la palabra, para decir que él no
entraba en la valoracién de las personas, porque no habia sido nunca su actitud, sino
para decir que se estaba en discusién, por la irresponsabilidad del anterior Equipo de
Gobierno cuando cligi6 ¢l Juez de Paz, y cuando luego propuso uno nuevo, ¢, por qué
no lo sac6?, estamos otra vez en lo mismo.

Por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta se toma la palabra para, en primer lugar
contestar a D. Antonio, en el sentido de que, él no sabe si le cae bien 0 mal, y no va a

|
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hacer una valoracién, sino decir al Equipo de Gobierno, que en estos momentos existe
un Juez de Paz que tramita todo, y ha sido nombrado recientemente miembro de la Junta
Electoral, tenemos Juez de Paz, nadie se ha dejado de casar, por falta de Juez de Paz, y
como anécdota decir que el sabado pasado se celebrd una boda y, ;cémo va a sustituir el
Juez de Paz al Secretario?. ,

Por el Sr. Concejal D. Antonio Casafias se toma la palabra, para decir que el
recogia la queja del Secretario del Juez de Paz, de que nadie se puede casar, porque no
hay Juez de Paz, y que decia que si el Secretario se pone enfermo, nadie saca nada y que
como D. Tadeo ha sido Secretario del Juzgado podia hacerlo.

Por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta s¢ toma la palabra, para decir que, lo
que decia era para comentar el tema juridico de funcionamiento.

Por el Sr. Concejal D. Antonio Casaias, se toma la palabra, para decir que, de lo
que el hablaba era de operatividad y eficacia.

Por el Sr. Alcalde, se dice, que su preocupacién mas que en la forma, habia
estado en el fin, y en la eficacia y que el tema estaba més que debatido, y que se iba a
pasar a la votacion.

Por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta, se toma la palabra, para terminar
diciendo que é€l, no habia dicho que no le gustase D. Tadeo porque fuera feo o
analfabeto, pero que el actual Equipo de Gobierno, se habia expresado en su voluntad de
elegir, gente joven y con conocimientos de derecho.

Sometido a votacién, por el Grupo AHI-CC, se vota No, 5 votos No, y explican
su voto, porque ellos proponian a D. Ramén Padrén Cejas, ya que las otras dos
instancias estaban fuera de plazo.

Y 7 votos Si; 1 voto Si del Grupo del PNC, 2 votos Si del Grupo del PP, y 4
votos Si del Grupo del PSOE, por lo que, con 7 votos Si, que representan la mayoria
absoluta legal que se requiere para la adopcién del acuerdo, se acuerda ratificar el
dictamen de la Comision Informativa aprobandolo tal y como se propone.

3.- ADDENDA AL PROYECTO DE COMPENSACION DE LA UA-F23.
Dada cuenta del dictamen de la Comisién Informativa de Urbanismo y Vivienda
de fecha 21.01.04 del siguiente tenor literal:

“Por el Sr. Alcalde y el Equipo de Gobierno se da cuenta de la ADDENDA AL
PROYECTO DE COMPENSACION DE LA UA-F23, aprobado por el Pleno del
Ayuntamiento, con fecha 31de julio de 2003, presentada por D. GIOVANNI
TOLOMEQO en nombre de STARTEN S$.L, y redactado por el Ingenierc de Caminos y
Doctor en Derecho D. Juan José Bértolo Cadenas, con el TEXTO MODIFICADO DEL
PROYECTO DE COMPENSACION DE LA UA-F23 CON LA INCLUSION EN EL

OH3154553
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PROYECTO DE COMPENSACION DE UN CAPITULO XII ACLARATORIO DE

NUEVA REDACCION.

Visto el informe de la Oficina Técnica Municipal, en el sentido de que, la
ADDENDA, planea la correccién de errores materiales del documento inicialmente
aprobado por el Ayuntamiento Pleno, Proyecto de Compensacion de la UA-F23, en
sesion de 31.07.03, y ademas los datos registrados, ya que, existen errores en el
proyecto presentado, en cuanto a la superficie total de la Unidad de Actuacion,
ajustandola a la superficie de 40.382 m2, que corresponde con la ficha de la Unidad de
Actuacion que figura en el Plan General, y que en el Proyecto inicial figuraba con
45.737 m2, debido a que cometié el error del sumar dos veces el viario correspondiente
a la cesion anticipada.

Por unanimidad se acuerda, proponer al Ayuntamiento Pleno, la adopcion del
siguiente acuerdo:

1°.- Aprobar la ADDENDA Proyecto de compensacion de la UA-F23,
presentado por su propietario inico D. Giovanni Tolomeo, en representacion de Starten
S.L. y redactado por el Ingeniero de Caminos D. Juan José Bértolo Cadenas, tal y como
esta presentado, y en su consecuencia aprobar el Texto modificado del proyecto
compensacion de la UA-F23 con la inclusion de un capitulo XII aclaratorio de la nueva
redaccion del Proyecto de Compensacion de la Unidad de actuacién UA-F23 (Finca D.
Matias), aprobado por el Ayuntamiento Pleno en sesion de 31 de Julio de 2003.

2.- Determinar que la formalizacién del proyecto de compensacion aprobado, y
asi corregido se efectie mediante documento administrativo en la forma establecida en
el articulo 174.3, en relacion con el 113.1, ambos del Reglamento de Gestién
Urbanistica, o mediante escritura publica si asi lo prefiere el afectado por la actuacion y
por su cuenta. En cualquier caso, el documento en que se formalice el proyecto sera
inscrito en el Registro de la Propiedad, en la forma en que se establece en el art. 310 del
TRLS/92, vigente constitucionalmente, y art. 6 del R.D. 1093/1997, de 4 de Julio, que
aprueba el Reglamento para la ejecucién de la Ley Hipotecaria.

3.- Incorporar al Patrimonio municipal del Suelo, para afectarlos a los usos
previstos en el Plan, los terrenos que, por ser de cesion gratuita y obligatoria, quedan
cedidos de Derecho al municipio, conforme al articulo 179 del R.G.U.”

Sometido a debate por el Sr. Alcalde, por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta, se
toma la palabra, para preguntar si habian presentado algiin avance de proyectos de
construccion.

Por el Sr. Alcalde se responde, que todavia no.

Por unanimidad se acuerda, ratificar el dictamen de la Comision Informativa,
aprobandolo tal y como se propone.

==
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4.- PLAN INSULAR DE COOPERACION A LAS OBRAS Y SERVICIOS
DE COMPETENCIA MUNICIPAL Y CARRETERAS PARA 2004.-

Dada cuenta del dictamen de la Comisién Informativa de Obras Publicas de
fecha 21.01.04 del siguiente tenor literal:

“Por el Sr. Alcalde y el Equipo de Gobierno, se da cuenta del escrito del Ilmo.
Sr. Presidente del Excmo. Cabildo Insular de El Hierro, registro de salida n° 68 de
13.01.04, y registro de entrada n° 164 de 16.01.04, de propuesta Planes de Obras 2004,
para que con caracter de urgencia, se remita al Excmo. Cabildo Insular la propuesta de
proyectos, por orden de prioridad, con sus correspondientes presupuestos y
disponibilidad de terrenos necesarios, que se estime oportuno incluir en el Plan Insular
de Cooperacion a las Obras y Servicios de Competencia Municipal y de Carreteras para
2004, cuya prevision economica estimada es la correspondiente a la actualidad de 2003,
por importe de 314.629,84 €.

Por el Sr. Alcalde y el Equipo de Gobierno, se propone por la necesidad de
seguir y terminar la red de aguas de La Restinga, al incluir la obra de Ampliacién y
mejora de la red de agua de La Restinga por un importe de 150.000 €uros.

Abierto el debate, por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta, se propone, que
ademas se incluyan, las siguientes fases, del Cementerio de El Pinar, el de Frontera y la
ampliacion de la red de aguas de Tigaday.

Por el Sr. Alcalde se responde que ante la situacién econdémica precaria del
Ayuntamiento, no se pueden incluir més obras, y con la que se propone se hace un gran
esfuerzo.

Por mayoria, con la abstencion de los Concejales D. Francisco Acosta y Diia.
Soledad Quintero, se acuerda proponer al Ayuntamiento Pleno, la adopcién del
siguiente acuerdo:

1°.- Proponer la inclusion en el Plan Insular de Cooperacion a las Obras y
Servicios de Competencia Municipal y de carreteras para 2004, la obra “Ampliacién y
Mejora de la red de aguas de La Restinga, por un importe de 150.000 €uros.

2°.- Poner a disposicion del Execmo. Cabildo Insular de El Hierro, los terrenos
que de la propiedad del Ayuntamiento de La Frontera, sean necesarios, para la ejecucion
de dicha obra.”

Asimismo por el Sr. Alcalde y el Equipo de Gobierno, se da cuenta del escrito
del Ilmo. Sr. Presidente del Excmo. Cabildo Insular de El Hierro sobre subvencién Plan
de Obras 2004, por el que se pone en conocimiento del Ayuntamiento que la subvencién
del MAP, para el Ayuntamiento de La Frontera es para el 2004 de 117.517,68 €. Y que,
a los efectos de participar en dicha subvencion, el Ayuntamiento habria de aportar al
régimen de financiacion (segun R.D. 835/2003 de 27 de Junio) un 50% ¢ 40% en




G2 ¢ e e ¢ ¥ 4 4 97 84 ¥humdd A ‘¥ eV ¥

¥ il Y el w s wad 9 e VE N

-— A

¢ mmy e

De
An
Ac
TC

™ m ™

£
r.
q
n




A4 lm;.—\.l ¥ AE AT A T ¥ A v e R A Sl A Vel gl ¥ i wm wml 4 wl VAl AW w4 A § wmd A | eavs )

OH3154556

CLASE 82
s R A

Folio 10

funcion de si las obras se encuentran incluidas en el art. 26 6 25 respectivamente de la
Ley 7/85, de 2 de Abril.

Por lo que conforme al dictamen de la Comisién Informativa de Obras Publicas,
de las obras que se pretenden incluir y que deberian ser aprobadas por el Plano del
Ayuntamiento serian segin el régimen de financiacion:

Denominacién M.A.P Avyuntamiento

Ampliacion y mejora de la red de aguas de La Restinga 75.000 € 75.000 €
Acondicionamiento parque publico La Maceta 42.517,68 € 42.517,68 €
TOTAL 117.517,68€| 117.517,68 €

Abierto el debate por el Sr. Alcalde, se dice que cuando se emiti6 el dictamen no
se sabian las cifras exactas que correspondian al 2004, hoy se sabe, por lo que sobraron
84.000 €, que creen conveniente que sean para el parque publico de La Maceta.

Por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta, se toma la palabra, para decir que no
obstante en la Comision Informativa de dictaminé un gasto de 150 mil euros y ahora
eran 117 mil euros, la diferencia entre las obras, se debiera tener en cuenta para el
Cementerio de El Pinar y el de Frontera, hasta completar la cifra de 150 mil euros.

Por el Sr. Alcalde, se dice, que el Sr. Concejal se equivoca porque el
Ayuntamiento pone el 50%, y que, en el caso de los Cementerios el problema esta
resuelto y lo que queda se puede dejar pendiente, se ha querido poncr en La Maceta,
que representa el mejor sitio de esparcimiento de verano, de toda la poblacién. Y que,
no ven la necesidad del cementerio que expresan.

Por el Sr. Concejal D. Antonio Casafias, se toma la palabra, para decir a los
Concejales de Coalicién Canaria que no se preocupen, que los cementerios estan bien,
que la situacién econémica del Ayuntamiento es critica, y no se pueden hacer, que se
preocupen de que sin nada, se va a hacer el agua de La Restinga y La Maceta, y que los
muertos estan bien.

Por el Sr. Concejal D. Juan Castafieda, se toma la palabra, para decir que el
queria aclarar que la cantidad total es de 117 mil, y no puede ser de 150 mil, y que
respecto a poner mas obras, se estaba estudiando con el Cabildo, y que se hacia un gran
esfuerzo con los 117 mil, para un total del Plan de 234 mil euros, y si aclaran cuando se
dijo, que no se disponia de dinero, decir que, al dia de hoy, se deben 570 mil euros al
Cabildo, casi 95 millones de las antiguas pesetas, que se han metido en fases, y que es
lo que ahora hay que pagar, y que en el Ayuntamiento estan para sacar las cosas
adelante, que se hace un gran esfuerzo con la disponibilidad que se tiene.

Por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta, se toma la palabra para preguntar
cuales son las previsiones para el afio 2004.

Por el Sr. D, Juan Castafieda, se da lectura al escrito del Cabildo.
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Por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta, se toma la palabra para decir, que lo
que se proponia era otro acuerdo posterior tomado con el Cabildo, distinto del dictamen
y que la cifra que se barajo en la Comision era de 150 mil euros.

Por el Sr. Alcalde, se dice que la que se propone es la cifra definitiva.

Por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta se toma la palabra para decir, que los
cementerios estan bien, pero se debiera destinar una partida al Cementerio de El Pinar,
que se habilite una nueva, con el dinero que esta para la fase actual, no se cumplen las
condiciones idoneas para el cementerio, por lo que se proponia que se ponga una fase
para el Cementerio de El Pinar para que se termine y se acondicione.

Por el Sr. Concejal D. Antonio Casaiias, se toma la palabra para decir que, la
obra en La Restinga era muy importante, se hacia la red de alcantarillado, la del agua, y
se hacia una inversion que adecentaba un lugar, que hay que promocionar
turisticamente, y no entiende por qué insiste con el Cementerio de El Pinar, pues en él
se sigue trabajando y esta para finalizar. Y que, no hay conversaciones con el Cabildo,
por El Pinar, no hay relaciones con el Cabildo desde el 1 de Diciembre, lo tinico que
han hecho, es echarles del Modulo de Servicios Sociales, no han hecho otra cosa, que
recordarnos que les debemos dinero. El Cabildo no nos habla. Hablen con el Cabildo
ustedes, diganselo ustedes, qué pecado han cometido, gobernar? Solo se mantienen
relaciones epistolares.

Por la Sra. Concejala Diia. Mirella Quintero, se toma la palabra, para decir sin
actitud acre, que sabe que es importante preocuparse por el funcionamiento del
Ayuntamiento, nadie le dice que no, pero que esta de acuerdo con lo que dice el Sr.
Concejal D. Francisco Acosta, sobre el Cementerio de El Pinar y también con lo que se
dice de La Restinga, del agua y del alcantarillado. Los muertos en efecto, estan bien, y
el cementerio tiene nichos suficientes, pero el entorno no esti adecuado, y hay que
acondicionarlo, es necesario poner dinero para acondicionar la zona. Y que el
cementerio es un lugar de respeto, al que no hay que quitar la importancia que tiene.

Por el Sr. Concejal D. Antonio Casafias, se toma la palabra para decir que, en
ningun momento ha dicho , que no es importante el Cementerio de El Pinar, pero su
opinion es, que no pueden decir lo que hay que hacer, cuando lo tenian que haber echo
ellos, déjennos 100 dias, no desprecien las palabras, impliquense en la politica
municipal, sin partidismos, hablen con el Cabildo.

Por el Sr. Concejal D. Francisco Acosta, se toma la palabra, para decir que si
sabe que fase lleva el agua de La Restinga, o que fase lleva el Cementerio, porque
¢saben hasta dénde llega la fase actual del Cementerio de El Pinar? Y en cuanto a los 95
millones de pesetas que atin debemos, es porque estamos padeciendo los Planes
Insulares que el Ayuntamiento eligi6, porque antes el Ayuntamiento no ponia dinero. Y
que, si hablaran con el Cabildo, pero ellos son los responsables de que ahora funcionen
asi con el Cabildo.
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